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Stownik terminéw wystepujacych w Opinii

Srodek techniczny - to uogélnione narzedzie maszynowe lub nie maszynowe, badz pomieszczenie stuzace zaspokajaniu potrzeb,
nie zawsze materialnych, charakteryzujace sig¢ wejsciem, wyj$ciem i dziataniem. Istotg Srodkdw technicznych sg systemy informacyjne,
masowe i energetyczne. Przyktadami Srodkéw technicznych sg m.in.: maszyny, $rodki transportu, agregaty, zbiorniki, rurociagi,
aparaty, przyrzady pomiarowe, komputery.

Narzedzie - to uktad materialny stuzacy do celowego przeksztatcania innych uktadéw materialnych lub do przekazywania
komunikatow. Wyrdznia sie narzedzia maszynowe (maszyny) i narzedzia nie maszynowe.

Megauktad techniczny — zaprojektowany ukfad Srodkéw technicznych (maszyn i urzadzen) dobranych ze wzgledu na celowe
dziatanie tego ukfadu jako cato$ci.

Warto$¢ rynkowa to racjonalnie okre$lona ilo$¢ pieniedzy, ktdra chetny kupujacy bedzie sktonny zaoferowa¢ chetnemu
sprzedajagcemu w zamian za przedmiot transakgji, przy zatozeniu réwnosci stron i ich niezalezno$ci, bez istnienia zadnego przymusu
wplywajacego na decyzje o zakupie i sprzedazy, przy petnej znajomosci przedmiotu

i okolicznosci transakcji, w okreslonym danym czasie.

Wycena wartosci $rodka lub megauktadu technicznego jest oszacowaniem jego wartosci z uwzglednieniem wszelkich koniecznych
w tym celu atrybutéw majacych istotne znaczenie dla wyniku wyceny.

Opinia o wartosci $rodka lub megauktadu technicznego jest zgrubnym i wstepnym oszacowaniem jego wartosci
z uwzglednieniem tylko niektorych, wybranych i dostepnych bezposrednio podczas opiniowania, atrybutow
i informacji majacych znaczenie dla wyniku. Opinia o warto$ci daje wieksze odchytki wyniku niz oszacowanie warto$ci, jest obarczona
wiekszg niepewnoscig i nie moze by¢ utozsamiana z wyceng wartosci.!

Koszt zastapienia srodka lub megauktadu technicznego nowego jest to co najmniej aktualna cena zakupu (np. ex works) nowego
Srodka lub megauktadu technicznego o najblizszych do wycenianego wiasciwo$ciach (parametrach) bedacego jego nastepcq
generacyjnym. Do niej dochodzg, jesli wystepuja i majg zastosowanie, koszty bezposrednie, np.: cto, koszty transportu i ubezpieczenia
transportu, koszty montazu, zainstalowania, uruchomienia, odbioru, itd.

Maszyna - narzedzie, ktérego wejsciem jest energia jako warunek konieczny, a tylko w niektérych przypadkach wystarczajacy.

Zgodnie z Dyrektywa 2006/42/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 17 maja 2006 r. w sprawie maszyn, zmieniajacej dyrektywe
95/16/WE (dalej” ,dyrektywa”): ,,Maszyna” oznacza:

— zespot, wyposazony lub przeznaczony do wyposazenia w mechanizm napedowy inny niz bezposrednio wykorzystujacy site miesni
ludzkich lub zwierzecych, sktadajacy sie ze sprzezonych czesci lub elementéw, z ktérych przynajmniej jedna wykonuje ruch,
potgczonych w cato$¢ majaca konkretne zastosowanie,

— zespdt okre$lony w tiret pierwsze, jedynie z pominieciem elementéw przeznaczonych do jego podtgczenia w miejscu pracy lub do
podtaczenia do zrodet energii i napedu,

— zespot okreSlony w tiret pierwsze i drugie, gotowy do zainstalowania i zdolny do funkcjonowania w danym stanie jedynie w
przypadku gdy jest zamontowany na $rodkach transportu lub zainstalowany w jakim$ budynku lub na konstrukcji,

— zespoty maszyn okre$lone w tiret pierwsze, drugie i trzecie lub maszyny nieukoficzone okre$lone w definicji ponizej, ktére w celu
osiggniecia okreslonego efektu koncowego, zostaty zestawione i sg sterowane w taki sposéb, ze dziatajg jako zintegrowana catos¢,
— zespot sprzezonych czescei lub elementdw, z ktorych przynajmniej jedna wykonuje ruch, potaczonych w cato$é, przeznaczony do
podnoszenia tadunkow, a ktérego jedynym zrodtem mocy jest bezposrednie wykorzystanie sity ludzkich migsni,

»Wyposazenie wymienne” oznacza urzadzenie, ktére po oddaniu do uzytku maszyny lub ciggnika jest zamontowane do tej maszyny
lub ciagnika przez samego operatora, w celu zmiany funkcji maszyny lub ciggnika lub przyporzadkowania nowej funkcji, o ile
wyposazenie to nie jest narzedziem;

»maszyna nieukoniczona” oznacza zespot, ktéry jest prawie maszyna, ale nie moze samodzielnie stuzy¢ do konkretnego
zastosowania. Uklad napedowy jest maszyna nieukonczong. Jedynym przeznaczeniem maszyny nieukonczonej jest wiaczenie do lub
potaczenie z inng maszyng, lub inng maszyng nieukoriczong lub wyposazeniem, tworzac w ten sposob maszyne, do ktorej ma
zastosowanie niniejsza dyrektywa;

»wprowadzenie do obrotu” oznacza udostepnienie maszyny lub maszyny nieukornczonej po raz pierwszy we Wspoinocie z zamiarem
jej dystrybucii lub uzytkowania, za wynagrodzeniem lub bezptatnie;

! def. wg. Standard wyceny wartosci Srodkow i megaukiadow technicznych Fundacji BOMIS® autorstwa
dr inz. Tadeusza Klimka. Standard wyceny srodkow i megaukladow technicznych wraz z komentarzem do standardu.



»producent” oznacza osobe fizyczng lub prawng, ktéra projektuje lub produkuje maszyny lub maszyny nieukoriczone objete niniejszg
dyrektywa i jest odpowiedzialna za zgodno$¢ maszyny lub maszyny nieukoriczonej z niniejszg dyrektywa, majac na uwadze jej
wprowadzenie do obrotu, pod wiasng nazwg lub znakiem towarowym lub do wiasnego uzytku. W razie braku producenta
odpowiadajacego powyzszej definicji za producenta uwazana jest osoba fizyczna lub prawna, ktéra wprowadza do obrotu lub oddaje
do uzytku maszyny lub maszyny nieukonczone objete niniejszg dyrektywa;

»horma zharmonizowana” oznacza niewigzaca specyfikacje techniczng przyjeta przez organ normalizacyjny, to znaczy Europejski
Komitet Normalizacyjny (CEN), Europejski Komitet Normalizacyjny Elektrotechniki (CENELEC) lub Europejski Instytut Norm
Telekomunikacyjnych (ETSI), na podstawie mandatu udzielonego przez Komisje, zgodnie z procedurami ustanowionymi w dyrektywie
98/34/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 22 czerwca 1998 r. ustanawiajacej procedure udzielania informacji w zakresie
norm i przepiséw technicznych oraz zasad dotyczacych ustug spoteczenstwa informacyjnego.?

Urzadzenia: Sktadniki aktywéw nierozerwalnie potgczone z innymi, ktére mogg obejmowaé przedmioty wchodzace w sktad
infrastruktury przemystowej, instalacji dostarczajacych media, instalacji budowlanych, budowli specjalistycznych
oraz maszyny i urzadzania tworzace zbior komponentéw szczegélnego przeznaczenia.

Maszyny: Pojedyncza maszyna lub zbidr czy tez flota lub system skonfigurowanych maszyn/technologii (wiaczajac w to ruchome
sktadniki aktywow takie jak pojazdy drogowe, kolejowe, wodne i powietrzne), ktdre moga by¢ wykorzystywane, instalowane lub zdalnie
obstugiwane w zwigzku z procesami produkcyjnymi lub handlowymi, dziatalno$cig lub sektorem dziatalnosci podmiotu zajmujgcego
nieruchomos$¢ (dana maszyna jest urzadzeniem wykorzystywanym na potrzeby danego procesu).

Definicja narzedzi lub wyposazenia wymiennego w kontekscie maszyn i urzadzen przemystowych moze by¢ réznie interpretowana
w zalezno$ci od aktu prawnego czy literatury fachowej. W prawodawstwie Unii Europejskiej oraz w literaturze technicznej, takie
elementy sg definiowane w sposdb precyzyjny. Przyktady definicji wynikajacych z obowigzujacych aktéw prawnych oraz literatury
przedstawiono ponizej:

Dyrektywa Maszynowa 2006/42/WE
Dyrektywa reguluje bezpieczefnstwo maszyn i ich elementéw, w tym narzedzi oraz wyposazenia wymiennego. W dyrektywie mozna
znalez¢ nastepujace definicje:

e Wyposazenie wymienne (Interchangeable equipment): Zgodnie z artykutem 2(b) Dyrektywy Maszynowej, "wyposazenie
wymienne" to urzadzenie, ktére po wprowadzeniu do obrotu przez operatora maszyny jest montowane z maszyng lub
ciagnikiem przez samego uzytkownika, w celu zmiany ich funkcji lub nadania im nowej funkcji, pod warunkiem ze takie
urzadzenie nie jest narzedziem.

e Narzedzie (Tool): Dyrektywa Maszynowa nie podaje bezposredniej definicji narzedzia, jednak w praktyce, przez narzedzie
rozumie si¢ element przeznaczony do wykonania okre$lonego zadania roboczego przez maszyne, jak np. frez, n6z tokarski,
wiertto, mtot itp.

Polska Norma PN-ISO 12100:2012 - Bezpieczeristwo maszyn:
W ww. normie (ktéra jest zgodna z wytycznymi Dyrektywy Maszynowej) réwniez spotyka sie z definicje elementéw maszyny:
e Wyposazenie wymienne: Zgodnie z norma, wyposazenie wymienne to urzadzenie, ktére moze by¢ dotaczone do maszyny
w celu zmiany jej funkcji lub nadania nowej, np. rézne rodzaje osprzetu (frezy, pity) stosowane na tej samej maszynie.
e Narzedzia: Definiowane sg jako elementy robocze, ktore wspdtpracujg z maszyng w celu bezposredniego oddziatywania na
obrabiany materiat. Sg to np. narzedzia skrawajace, narzedzia do formowania, narzedzia tnace itp.

Literatura fachowa — Maszynoznawstwo:
W literaturze z zakresu maszynoznawstwa, elementy takie jak narzedzia i wyposazenie wymienne sg zazwyczaj omawiane w
kontekscie:

o Narzedzia robocze - to elementy stuzgce bezposrednio do obrobki materiatu przez maszyne, np. wiertta, frezy, noze
tokarskie. W literaturze technicznej narzedzia sq czesto klasyfikowane wedtug funkcji i zastosowan: narzedzia skrawajace,
narzedzia tnace, narzedzia Scierne itp.

e Wyposazenie wymienne - to elementy, ktére mozna wymienia¢ w maszynach w celu zmiany lub rozszerzenia ich funkcji,
np. rozne gtowice wiertarskie, osprzet do pras lub obrabiarek.

Literatura fachowa — rzeczoznawstwo i wycena majatku w tym maszyn i urzadzen.

Narzedzia: Ta kategoria czesto dzieli sie na dwie podklasy: narzedzia trwate i zuzywalne. Narzedzia trwate obejmujg przeno$ne
narzedzia elektryczne i pneumatyczne, kowadta, imadta, przyrzady pomiarowe, uchwyty oraz inne podobne elementy. Narzedzia
zuzywalne to przedmioty, ktére zuzywaja sie w stosunkowo krotkim czasie, takie jak wiertta, diuta, rozwiertaki, gwintowniki i inne

2 Dyrektywg 2006/42/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 17 maja 2006 r. w sprawie maszyn, zmieniajgcej dyrektywe
95/16/WE



podobne srodki trwate. (ang. Tools - na podstawie ttumaczenia wtasnego definicji zamieszczonej w podreczniku: Valuing Machinery
and Equipment: The Fundamentals of Appraising Machinery and Technical Assets, Edition Three, American Society of Appraisers).

Wyposazenie: Pojecie ogdlne stosowane dla pozostatych sktadnikéw aktywow takich jak rézne maszyny, oprzyrzadowanie, elementy
wykonczenia, meble i elementy umeblowania, wyposazenie i instalacje wykorzystywane na potrzeby dziatalno$ci, rézne wyposazenie
i technologie oraz pojedyncze narzedzia wykorzystywane do wspomagania dziatalnoSci przedsiebiorstwa lub podmiotu
(Migdzynarodowe Zawodowe Standardy Wyceny RICS. Miedzynarodowe Standardy Wyceny RICS, 2017 r. Dokument opracowany
przez Grupe Zawodowg ds. Wyceny Royal Institution of Chartered Surveyors RICS).
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1. Zleceniodawca

Cemex Polska Spdtka z Ograniczong Odpowiedzialno$cia, ul. Krakowiakow 46, 02-255 Warszawa; wpisana do
rejestru przedsiebiorcow Krajowego Rejestru Sgdowego, pod numerem KRS: 0000037375; NIP: 9511496432
(dalej: ,CEMEX” lub ,Zamawiajacy”).

2. Wiadajacy Przedmiotem Opinii

Cemex Polska Spdtka z Ograniczong Odpowiedzialno$cig, ul. Krakowiakow 46, 02-255 Warszawa; wpisana do
rejestru przedsiebiorcow Krajowego Rejestru Sadowego, pod numerem KRS: 0000037375; NIP: 9511496432.

3. Przedmiot Opinii

Przedmiot niniejszej opinii stanowig $rodki techniczne w postaci 146 sztuk stalowych kubtéw transportowych,
125 sztuk wagonow kubtowych 42WP oraz 4 koparek Skoda typu E-302 i E-303, bedace elementem
wyposazenia cementowni Cemex Polska Spdtka z Ograniczong Odpowiedzialno$cia, ktéry to miesci sie w
Chetmie przy ulicy Fabrycznej 6.

Sg to urzadzenia, ktore w przesziosci byly wykorzystywane w procesach technologicznych zwigzanych z
produkcjg cementu, w szczegdInosci w transporcie i przemieszczaniu surowcdw oraz materiatow sypkich na
terenie zaktadu. Kubty i wagony kubtowe stanowity integralny element systemu transportu wewnetrznego,
natomiast koparki petnity funkcje urzadzen zatadowczych i przetadunkowych. Obecnie urzadzenia te nie sq juz
eksploatowane w biezacej dziatalnosci zaktadu.

CEMEX Polska Sp. z 0.0. jest cze$cig miedzynarodowego koncernu CEMEX, bedacego jednym z globalnych
lideréw w zakresie produkciji i dostaw materiatow budowlanych, w tym cementu, betonu towarowego, kruszyw
oraz innych ustug i produktow dla sektora budowlanego. Firma obecna jest na polskim rynku od 2005 roku i
prowadzi dziatalnos¢ w wielu lokalizacjach w kraju.



Opis Przedmiotu wyceny:

Nazwa zwyczajowa: Kubta wagonowe
Liczba sztuk: 146 — ustalono na podstawie informacji od Zamawiajacego.
Waga: ok. 2t

Opis ogdlny/ specyfikacja:

Kubty sq wykonane ze stalowej blachy o wymiarach 2,7 m dtugosci, 3,0 m szerokosci i 1,5 m wysokosci. Ich
forma umoZliwiata zatadunek i roztadunek materiatdw metodg przechytu lub wywrotu. Wyposazone sq w ucha
lub zaczepy transportowe, ktore pozwalaty na podnoszenie i przemieszczanie przy uzyciu dzwigow lub innych
urzadzen przetadunkowych.

Kubty znajdujg sie obecnie w stanie nieuzytkowym i sg skladowane na otwartym terenie zaktadu, czesciowo
zarosnietym roslinnoscig. Widoczne sa;

e Znaczne $lady korozji powierzchniowej, obejmujace wiekszo$¢ powierzchni kubtow. Proces rdzewienia
obejmuje zaréwno $ciany boczne, jak i elementy mocujace (ucha, zawiesia), co wptywa na ostabienie
integralno$ci konstrukcyjnej materiatu. Ponadto, w kilku przypadkach widoczne sg ubytki materiatowe i
przebarwienia, ktore mogg Swiadczy¢ o zaawansowanej degradacji powtoki stalowe;.

o Znieksztatcenia blach i odksztatcenia strukturalne powstate najprawdopodobniej w wyniku dtugotrwatej
eksploatacji i/lub nieprawidtowego sktadowania. W niektorych jednostkach zauwazalne sg
niewspdtosiowosci $cian oraz rozszczelnienia spawow lub zagiet.

o Ubytki powlok ochronnych i zabrudzenia technologiczne (np. pozostatosci betonu lub cementu
wewnatrz kubtow).

Ze wzgledu na znaczny stopien zuzycia fizycznego i Srodowiskowego, kubly nie nadajg si¢ obecnie do
bezposredniego przywrdcenia do uzytku bez przeprowadzenia gruntownej regeneracji. Obecny stan pozwala
na zaklasyfikowanie ich jako ztom stalowy (odpad o kodzie zgodnym z katalogiem odpaddw np. 17 04 05 lub 19
12 02), mozliwy do przekazania do dalszego przetworzenia lub sprzedazy jako surowiec wtorny.



Nazwa zwyczajowa: Wagony kubtowe

Liczba sztuk: 125 - ustalono na podstawie informacji od Zamawiajacego.
Typ: 42WP
Waga: ok. 7,5t

Opis ogdlny/ specyfikacja:

Wagon

kubtowy to przemystowy $rodek transportu szynowego, o dtugosci 7,80 m i szerokosci 2,80 m,

zaprojektowany do przewozu surowcdw sypkich. Przedmiotowe wagony zostaty wyprodukowane w latach 1961-
1965. Wykonane sg w formie stalowej ramy platformowej, posadowionej na zestawach kotowych
umozliwiajacych poruszanie sie po zaktadowej infrastrukturze torowej. Rama ta umozliwiata montaz kilku
stalowych kubtéw transportowych, zdejmowanych lub wychylnych, co pozwalato na oprdznianie tadunku w
punktach zrzutowych. Na koncach wagondw umieszczone sg czotownice z elementami zderzakowymi oraz

sprzega

mi, umozliwiajacymi faczenie wagonow w ciagi. Wzdtuz konstrukcji wystepowaty belki poprzeczne,

zapewniajgce sztywnos$¢ i odpowiednie rozmieszczenie sit na catej dtugosci wagonu.

Obecnie wagony znajdujg sie w stanie znaczacego zuzycia technicznego i sq wytaczone z eksploatacji. Na
podstawie ogledzin oraz uzyskanych informacji, okreslono, nastepujacy stan poszczegdlnych elementow
wagonow:

Rama gtdéwna:

widoczne znaczne zawansowanie korozji powierzchniowej oraz gtebokiej (strukturalnej), szczegoinie w
dolnych partiach profili stalowych,

wielokrotne ogniska ubytkow materiatu w wyniku dtugotrwatego narazenia na dziatanie czynnikow
atmosferycznych i agresywnych srodowisk technologicznych,

lokalne deformacije ramy — prawdopodobnie wynikajace z przecigzen lub kolizji eksploatacyjnych.

Belki poprzeczne:

znaczna czes¢ belek wygieta lub ztamana, miejscami skorodowana na wylot,
utrata sztywnos$ci konstrukcyjnej catej ramy na skutek braku spojnosci belek z gtowng konstrukcja,
elementy nosne belek pokryte grubg warstwa rdzy, brak oznak konserwacji techniczne;.

Czotownice i sprzegi:

czotownice silnie zdeformowane, wgniecione i odksztatcone — co uniemozliwia bezpieczne sprzeganie
wagonow,

$lady uszkodzen mechanicznych, najprawdopodobniej wynikajacych z uderzen podczas manewrdw lub
eksploatacji przemystowej,

czesciowy brak elementoéw sprzegowych lub ich nienadajacy sie do dalszego uzytku stan.



e Zestawy kotowe i elementy jezdne:

- obecnos$¢ korozji i osadow cementowo-piaskowych w obrebie osi i tozysk,

- mozliwos¢ trwatego unieruchomienia elementow ruchomych wskutek dtugotrwatego braku eksploatacii
| smarowania,

- brak pewnosci co do sprawnosci fozysk i amortyzacji — wymagajq petnej weryfikacii.

Biorac pod uwage obecny stopien zuzycia wagondw, z punktu widzenia techniczno-ekonomicznego, najbardzie;
uzasadnione jest zaklasyfikowanie ich jako materiat ztomowy stalowy, mozliwy do ewentualnego odzysku
surowcowego. Uszkodzenia konstrukcyjne (zwtaszcza czotownic i belek poprzecznych) majg wptyw na
integralno$¢ ramy no$nej i uniemozliwiajg bezpieczng eksploatacje w ruchu przemystowym.



Nazwa zwyczajowa:
Producent:

Model / typ:

Rok produkcji:

Numer seryjny / fabryczny:
Numer SAP:

Oznaczenie:
Waga:

,9; -
Lt

Widok: Tabliczka znamionowa.

Koparka

UNICOVSKE STROJIRNY, narodni podnik (Skoda Plzef) — ustalono
na podstawie tabliczki znamionowe;.

E 302 — ustalono na podstawie tabliczki znamionowe;.
1972 — ustalono na podstawie tabliczki znamionowe;.
5652-04-23 - ustalono na podstawie tabliczki znamionowe;.

4000419 - ustalono na podstawie informacji pozyskanych od
Zamawiajacego.

ok. 110 t




Nazwa zwyczajowa:
Producent:

Model / typ:

Rok produkcji:

Numer seryjny / fabryczny:
Numer SAP:

Oznaczenie:

Waga:

Koparka

UNICOVSKE STROJIRNY, narodni podnik (Skoda Plzef) — ustalono
na podstawie tabliczki znamionowe;.

E 302 — ustalono na podstawie tabliczki znamionowe;.
1973 — ustalono na podstawie tabliczki znamionowe;.
— ustalono na podstawie tabliczki znamionowe;j.

4000424 - ustalono na podstawie informacji pozyskanych od
Zamawiajacego.
10

ok. 110 t




Nazwa zwyczajowa:
Producent:

Model / typ:

Rok produkcji:

Numer seryjny / fabryczny:
Numer SAP:

Oznaczenie:

Waga:

Koparka

UNICOVSKE STROJIRNY, narodni podnik (Skoda Plzer) — ustalono
na podstawie tabliczki znamionowe;.

E 302 — ustalono na podstawie tabliczki znamionowe;.
1972 — ustalono na podstawie tabliczki znamionowe;.
5722-06-04 — ustalono na podstawie tabliczki znamionowe;.

4000349 — ustalono na podstawie informacji pozyskanych od
Zamawiajacego.

12

ok. 110 t




Nazwa zwyczajowa: Koparka
UNICOVSKE STROJIRNY, narodni podnik (Skoda Plzer) — ustalono

Producent: na podstawie tabliczki znamionowe;j.

Model / typ: E 303 - ustalono na podstawie tabliczki znamionowe;j.

Rok produkcji: 1980 — ustalono na podstawie tabliczki znamionowe;.

Numer seryjny / fabryczny:  7958/03/06 — ustalono na podstawie tabliczki znamionowe;j.

Numer SAP: 4000359 - ustalono na podstawie informacji pozyskanych od
Zamawiajacego.

Oznaczenie: 4

Waga: ok. 110t

Opis ogdlny/ specyfikacja:

Koparki wyprodukowane przez zaklady Skoda oznaczone typami E-302 oraz E-303 sg maszynami
przeznaczonymi do prac wydobywczych i zatadunkowych, typowe dla zastosowan w przemysle ciezkim —w tym
cementowniach i kopalniach surowcow mineralnych. Maszyny te charakteryzuje masywna konstrukcja stalowa
oraz prosty, w petni mechaniczny uktad sterowania. Uktad napedowy oraz mechanizmy robocze zasilane byty
silnikami elektrycznymi, co — mimo dobrej sprawno$ci napedu — wymagato statego doprowadzenia przewodu
wysokiego napiecia i ograniczato zastosowanie poza siecig trakcyjna. Jej podwozie osadzone jest na szerokich
stalowych gasienicach, co zapewnia stabilno$¢ i mobilnos¢ w trudnych warunkach terenowych. Koparki



wyposazone sg W tyzki o pojemnosci okoto 3,5 m®, podwieszone na systemie kot pasowych i lin stalowych, co
pozwalato na wydajno$¢ rzedu 225 m® urobku na zmiane.

Wszystkie cztery koparki majg od 45 do 33 lat i wykazujg zaawansowane zuzycie eksploatacyjne. Pierwszym
widocznym problemem jest zaawansowana korozja konstrukcji stalowej — zardwno na zewnatrz kadtuba, jak i
wewnatrz przedziatu napedowego, gdzie woda i pyt osadzity sie w trudno dostepnych miejscach, co prowadzi
do degradacii tozysk i elementdéw nosnych. W rezultacie przektadnie gtowne i wierce obrotu wykazujg pekniecia
i luzy, co czyni je niezgodnymi z wymogami bezpieczenstwa. Koparki charakteryzujg sie niesprawnoscig
kluczowych podzespotow, w tym m.in. uktadu hydraulicznego, uktadu napedowego oraz elementow sterujgcych.
Stwierdzone zuzycie oraz uszkodzenia tych komponentéw istotnie wptywaja na brak mozliwo$ci prawidtowego
I bezpiecznego uzytkowania maszyny. W koparce o oznaczeniu 10 silnik zostat zdemontowany. Istotnym
czynnikiem jest takze trudna dostepno$é czesci zamiennych — oryginalne podzespoty do maszyn Skoda E-
302/E-303 nie sg juz produkowane, a jedynie odtwarzane przez niszowych dostawcéw po bardzo wysokich
cenach. Cho¢ jedna z koparek (0 oznaczeniu 9), jest mozliwa do rozruchu po uszczelnieniu spekanych wiencow
obrotu — wymaga roéwniez gruntownej rewizji instalacji elektrycznej i gasienic, co w zestawieniu z rzadkos$cig
czesci zamiennych oznacza bardzo wysoki naktad pracy i srodkow. Ponadto, Przedmiot opinii nie jest objety
dokumentacjg (brak dokumentacji technicznej, DTR, instrukcji, deklaracji zgodnosci, ksigzki przegladéw
technicznych, dziennika BHP, itp.). Zgodnie z Dyrektywg 2006/42/WE Parlamentu Europejskiego, kazda
maszyna wprowadzana do obrotu lub przekazywana do uzytkowania musi by¢ objeta dokumentacja techniczng
umozliwiajaca ocene zgodnosci z zasadniczymi wymaganiami bezpieczenstwa i ochrony zdrowia.

W Swietle powyzszych faktow, niemal kompletne zuzycie mechanizméw, korozja krytycznych elementow oraz
ogromne koszty logistyczne i cze$ci zamiennych jednoznacznie wykazujg, ze remont kapitalny czterech
egzemplarzy koparek Skoda E-302/E-303 jest niezasadny ekonomicznie. Rozsadng $ciezka postepowania
pozostaje demontaz uzytecznych czeéci (kable, elementy stalowe, tozyska) i recykling materiatowy pozostatych
komponentow.

4. Cel i Podstawa Formalna Opracowania Opinii

Podstawg formalng sporzadzenia niniejszej opinii jest zamdéwienie nr 4510107817, udzielone przez Cemex
Polska Sp z 0.0., ul. Krakowiakdw 46, 02-255 Warszawa.

Celem niniejszej opinii jest okreslenie wartosci rynkowej Przedmiotu Opinii dla potrzeb ustalenia warto$ci
sprzedazy.

Ustalenie wartosci rynkowej przedmiotu wyceny jest warunkiem koniecznym oraz niezbednym dla spetnienia
celu i przeznaczenia wyceny.

5. Podstawy Metodologiczna Opinii o Wartosci

W prawie Polskim brak jest podstaw prawnych requlujgcych metodyke wyceny maszyn i urzadzen, jako rzeczy
ruchomych. Podstawami metodycznymi wydania opinii na temat wyceny ruchomosci, wyceny maszyn i urzadzen
moga byé requlacje standardow zawodowych rzeczoznawcow majatkowych zawarte m.in. w:

1. Europejskich Standardach Wyceny 2016. Polska Federacja Stowarzyszenn Rzeczoznawcéw Majgtkowych,
Warszawa 2016 (EVS 2016, a takze poprzednie wydania EVS 2009 i EVS 2009),

2. EVS 2020 (The Blue Book) European Valuation Standards — 9th Edycja — 2020 — TEGOVA The European Group
of Valuer's Associations,

3. Miedzynarodowych Standardach Wyceny 2011 edycja dziewigta. Polska Federacja Stowarzyszen
Rzeczoznawcow Majatkowych, Warszawa 2012 (IVS 2011, a takze poprzednie wydanie IVS 2009 i IVS 2007),

4. Migdzynarodowe Standardy Wyceny (IVSC) 2017. Royal Institution of Chartered Surveyors [RICS], 2017 r.,

5. Powszechnych Krajowych Zasadach Wyceny (PKZW) wydane przez Polska Federacje Stowarzyszen
Rzeczoznawcow Majatkowych (PFSRM) obejmujace standardy zawodowe oraz Noty Interpretacyjne stosowane
przez rzeczoznawcOw majatkowych jako zasady dobrej praktyki zawodowej uzgodnione merytorycznie w
$rodowisku zawodowym rzeczoznawcdw majatkowych, a takze, standardy i metodologia sformutowana i opisana
przez organizacje stowarzyszajace rzeczoznawcow ds. wyceny maszyn i urzadzen lub/oraz literatura fachowa tj.:
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Machinery and Technical Specialies Committee of the American Society of Appraisers.
Valuing Machinery and Equipment: The Fundamentals of Appraising Machinery and Technical
Assets, American Society of Appraisers, 2000.

Standard wyceny wartoSci  Srodkéw i megauktadéw technicznych Fundacji BOMIS® autorstwa
dr inz. Tadeusza Klimka. Standard wyceny $rodkéw i megaukfadow technicznych wraz z komentarzem do
standardu.

Oziemski S.: Efektywno$¢ eksploatacji maszyn, Podstawy techniczno - ekonomiczne, Instytut Technologii
Eksploatacji, Radom, 1999.

Dietrych  J.:  Stownik  Nauki  Konstrukcji, Instytut Podstaw  Konstrukcji Maszyn, Politechnika
Slaska, Zeszyt 28/62, Gliwice, 1978.

K.. Valuaton of Plant and Machinery (Theory and Practice)y  Graphica  Printers,
India, Sec. Ed., 2002.

Dietrych J.: System i Konstrukcja, Wydawnictwa Naukowo - Techniczne, Warszawa, 1978.

Klimek T.. Standard XII i XIll, Projekt do zaktualizowanej wersji Standardow Zawodowych
Rzeczoznawcow Majatkowych, rekopis, Katowice, sierpien 1997.

Klimek T.: Zatozenia do Standardu VI.I: Wycena maszyn i urzadzen trwale zwigzanych z nieruchomoscia, w:
Standardy Zawodowe Rzeczoznawcow Majatkowych, Polska Federacja Rzeczoznawcow Majatkowych,
Warszawa, 1998.

Klimek T.: Stownik terminologiczny wyceny wartosci srodkéw technicznych, Katowice, luty 1997.

Klimek T.: Stownik terminologiczny wyceny warto$ci maszyn i urzadzen nie tylko dla rzeczoznawcow, wyd. Bomis
Press, ISBN 83-912347-1-1, Poznan, 1999.

Klimek T.: Podstawy wyceny warto$ci $rodkdw technicznych, wyd. Bomis Press, ISBN 83-916738-0-4, Poznan,
2003.

Rodzaj okreslanej wartosci

W niniejszej wycenie oszacowano:

a)

b)

wartos$¢ rynkowa, rozumiang jako cene, wyrazong w jednostkach pienieznych, jaka mozna uzyskac¢ w
danym momencie ze sprzedazy sktadnika majatku przy zatozeniu, ze zainteresowany sprzedawca i
zainteresowany nabywca dziatajg rozwaznie i we wtasnym interesie, posiadajg wszelkie niezbedne
informacje, a zadna ze stron nie dziata pod przymusem, (def. na podstawie Miedzynarodowych
Standardéw Wyceny, ang. International Valuation Standards),

wartos¢ pozostatosci lub uzyskanego ztomu, ustalenie warto$ci pozostatosci lub uzyskanego ztomu
to nic innego jak ustalenie kwoty wyrazonej w pienigdzach, dla transakcji sprzedazy jaka moze by¢
zrealizowana dla ruchomo$ci, jezeli zostaty one sprzedane ze wzgledu na ich zawarto$¢ materialng, a
nie produkcyjna. Warto$¢ pozostatosci jest to cena, jakiej mozna spodziewac sie ze sprzedazy $rodka
lub megauktadu technicznego, ktdry nie nadaje sie juz do uzytku zgodnie z jego dotychczasowym
przeznaczeniem i jest kupowany ze wzgledu na przydatne do wtérnego wykorzystania zespoty,
podzespoty lub elementy. Warto$¢ ztomu jest to cena, jakiej mozna spodziewac si¢ ze sprzedazy
Srodkow technicznych doprowadzonych do postaci ztomu.

warto$¢ likwidacyjng przy sprzedazy wymuszonej, jest przewidywang ceng wyrazong
w pienigdzu, ktdérg mozna zrealizowa¢ dzigki odpowiednio reklamowanej i przeprowadzonej aukci,
podczas ktdrej sprzedawca jest zmuszony do natychmiastowe] sprzedazy w stanie, w jakim sktadnik
majatku sie znajduje. Zazwyczaj kupujacy jest odpowiedzialny za wszystkie koszty zwigzane
z deinstalacjqg i relokacjq sktadnikow majatku. Okres na znalezienie nabywcy wynikajacy
z przymusowej likwidacji jest zwyczajowo krétszy niz w przypadku sprzedazy nie obarczonych
potrzebami natychmiastowej sprzedazy w sposob uporzadkowany. (ang. Forced liquidation value - na
podstawie ttumaczenia wiasnego definicji zamieszczonej w podreczniku: Valuing Machinery and
Equipment: The Fundamentals of Appraising Machinery and Technical Assets, Edition Three, American
Society of Appraisers).

Zgodnie z Powszechnymi Krajowymi Zasadami Wyceny (PKZW), Krajowym Standardem Wyceny
Podstawowym nr 2 (KSWP 2) - warto$¢ dla wymuszonej sprzedazy - jest to kwota pieniezna, ktérg
mozna otrzymac z tytutu sprzedazy w okoliczno$ciach, w ktérych sprzedajacy znajduje sie pod presjg
konieczno$ci sprzedazy;



e przy okre$laniu warto$ci dla wymuszonej sprzedazy nalezy wzig¢ pod uwage to, ze zbywca znajduje
sie w sytuacji przymusowej, co powoduije, ze czas ekspozycji na rynku jest zwykle zbyt krétki, aby
mozna byto uzyskac¢ cene rynkowg;

e kwota jakg gotow jest zaakceptowal sprzedajacy przy sprzedazy wymuszonej, powinna
odzwierciedlaC konkretne i wazne dla niego okolicznosci, znane rzeczoznawcy majatkowemu,
a nie okoliczno$ci w jakich dziatatby hipoteczny sprzedajacy wedtug definicji wartosci rynkowey;

e poniewaz nie wszystkie przyczyny i natura przymusu sprzedazy mogaq by¢ znane rzeczoznawcy
majatkowemu, nie bedzie mogt ich uwzgledni¢ w wycenie;

o okreSlajagc wartos¢ dla wymuszone] sprzedazy, nalezy przedstawi¢ zatozenia dotyczace
przewidywanych uwarunkowan, w jakich transakcja bedzie miata miejsce.

W niniejszej opinii przyjeto zatozenie ze, dla sprzedazy wymuszonej bedzie ograniczony czas wyeksponowania
Przedmiotu wyceny na rynku. Na podstawie przeprowadzonej analizy rynku sprzedazy maszyn podobnego typu
co wyceniane ustalono, iz ceny transakcyjne w przypadku przymusowej sprzedazy sg przecietnie o ok. 15-20%
nizsze od cen w transakcjach, w ktorych spetione byty kryteria wartosci rynkowe;.

Procedura wyceny

Wybor podejscia, metody i sposobu wyceny srodkow technicznych uzalezniony jest od przedmiotu wyceny oraz
celu i przeznaczenia wyceny wartoéci. Srodki techniczne podlegaja wycenie przy zastosowaniu podejécia
poréwnawczego lub kosztowego. Podejscie dochodowe nie powinno by¢ stosowane do wyceny srodkdéw
technicznych poza wyjatkowymi, szczegolnie uzasadnionymi przypadkami, np. dla megauktadu technicznego
wycenianego jako element majatku szacowanego przedsiebiorstwa dajacego przychdd z dziatalnosci
operacyjnej lub dla srodkow technicznych, ktérym da sie jednoznacznie przypisac caty generowany, wytacznie
przez nig dochdd. Ten ostatni przypadek zachodzi np. przy szacowaniu wysokosSci czynszu za najem maszyn i
urzadzen.

Podejscie poréwnawcze

W  podejSciu  porownawczym dosS¢ czesto stosowana jest metoda cenowo - pordwnawcza,
a oszacowanie wartosci przedmiotu wyceny winno by¢ oparte na znajomosci cen transakcyjnych podobnych,
poréwnywalnych srodkdw technicznych. Jesli poréwnywalne srodki techniczne nie sg doktadnie takie same jak
Srodek wyceniany, dokonuje sie korekt wartosci Srodkow wycenianych. Korekty te wynikaja najczesciej z roznic
stanu technicznego, wieku, modelu (wydajnosci, rozmiaréw), lokalizaciji, a takze ze wzgledu na inne atrybuty
roznigce obiekt pordwnywany z wycenianym. PodejScie to ma doprowadzic do okreslenia najbardziej
prawdopodobnej ceny sprzedazy wycenianego $rodka technicznego.

W podejsciu porownawczym, jesli nie ma zastosowania pordwnywanie parami, mozna wykorzystac relacje
wartosci, tzn. stosunku wartosci obiektu uzywanego do kosztu zastgpienia obiektu nowego.

W przypadku homogenicznego zestawu lub wyceny maszyn i urzadzen mozliwa do zastosowania jest rowniez
technika ,procentu kosztu”.

W ramach tej techniki ustalana jest relacja ceny sprzedazy aktywéw uzywanych (cen skupu) do aktualnego
kosztu nowego aktywa w momencie sprzedazy. Dzieki zaobserwowanym danym mozna poddac analizie relacje
cen maszyn i urzadzen na rynku wtérnym w odniesieniu do ich wieku, ceny sprzedazy i kosztami wytworzenia.
Ma to zastosowanie, zwlaszcza je$li badanie rynku wtdrnego nie znajduje bezposrednich odpowiednikdw
analizowanego majatku. Mozliwe do ustalenia sq natomiast ceny uzywanych aktywéw, produkowane przez
innych producentdw, ale takich, ze ich parametry techniczne, rozmiar, wydajnos¢ i funkcja jest zblizona do
analizowanego przedmiotu.

Podejscie kosztowe oparte jest na zatozeniu, ze $wiadomy, tzn. poinformowany i zorientowany w warunkach
rynkowych nabywca nie zaptaci wigcej za Srodek techniczny niz wynosi koszt wytworzenia srodka zastepczego,
o tej samej uzytecznos$ci co $rodek wyceniany (zasada substytucii).



Podejscie to zaktada, ze maksymalng warto$cig $rodka technicznego dla $wiadomego nabywcy jest kwota
rowna cenie budowy lub zakupu nowego obiektu o tej samej uzyteczno$ci. Jesli przedmiot wyceny nie jest nowy
to aktualny koszt obiektu nowego musi zosta¢ pomniejszony o sume odpowiadajacg wszystkim formom utraty
(ubytku) wartosci liczonym kolejno, zaistniatym do daty wyceny. Punktem poczatkowym wyceny wartosci w
podejsciu kosztowym jest okreslenie kosztu odtworzenia $rodka technicznego nowego lub kosztu zastgpienia
srodka technicznego nowego.

Oszacowanie wartosci rynkowej wycenianych aktywow dla potrzeb ich relokaciji.

Zgodnie z opisang powyzej zasadg substytucji, poinformowany i zorientowany w warunkach rynkowych
nabywca nie zaptaci wiecej za srodek techniczny niz wynosi koszt wytworzenia Srodka zastepczego, o tej samej
uzytecznosci co srodek wyceniany.

W przypadku nabywania instalacji uzywanej, przenoszonej do innej lokalizacji taczny koszt uwzgledniajacy
wszystkie koszty nie powinien przekroczy¢ kosztow nowej instalacji, a nawet powinien by¢ od niej nizszy ze
wzgledu na potencjalne ryzyka zwigzane ze stanem technicznym, ryzykiem uszkodzenia w trakcie demontazu,
transportu i ponownej instalacji.

Podejscie kosztowe

Podejscie kosztowe bazuje na zatozeniu, ze posiadajacy odpowiednig wiedze kupujacy nie zaptaci za sktadnik
aktywa wiecej niz wynosi koszt wyprodukowania substytutu o takiej samej uzyteczno$ci jak dany sktadnik
aktywa. Koncepcja ta jest takze znana jako zasada substytucii.

W podejsciu kosztowym zaktada sie, ze maksymalna warto$¢ aktywa dla poinformowanego nabywcy jest réwna
kwocie obecnie wymaganej do zakupu lub budowy nowego aktywa o takiej samej uzyteczno$ci. Gdy wyceniane
aktywo nie jest nowe, do kosztu nowego nalezy wprowadzi¢ poprawki ze wzgledu na wszystkie rodzaje zuzycia
oraz wystepujace réznice w funkcjonalno$ci zidentyfikowane na dzien wyceny.

Do wyceny maszyn i urzadzen specjalistycznych wykonywanych na podstawie indywidualnie opracowywanych
dokumentacji, w szczegolnosci do pojedynczych, specjalistycznych rozwigzan powszechnie uzywana jest
metoda deprecjacji kosztu. Metoda moze by¢ zastosowana, gdy dostepne sg wiarygodne dane cenowe dla
nowego sprzetu o identycznych badz zblizonych parametrach i funkcjonalno$ciach.

Warto$¢ rynkowa Przedmiotu Opinii zostata oszacowana w podejsciu kosztowym metodg deprecjacji kosztu.

W przypadku, gdy wyceniany $rodek techniczny nie jest nowy (jak jest to w omawianym przypadku), to aktualny
koszt obiektu nowego musi zosta¢ pomniejszony o sume odpowiadajacg wszystkich formom utraty wartosci tzn.
z przyczyn fizycznych, funkcjonalnych i ekonomicznych (§rodowiskowych), jesli wystepuja.

Zuzycie fizyczneltechniczne poszczegolnych aktywow wchodzacych w zakres wyceny zostato oszacowane w
oparciu o spodziewany normalny okres uzyteczno$ci tzw. trwato$¢ nominalna (Normal Useful Life) - (dalej, jako
,NUL”) danego aktywa. NUL jest definiowany jako szacunkowa liczba lat, przez ktorg nowy sprzet bedzie
uzytkowany, zanim zostanie wycofany z produkcji lub poddany remontowi kapitalnemu. NUL zostat
skalkulowany jako suma efektywnego czasu pracy tzw. wiek efektywny (Effective Age) - (dalej, jako ,EA”) i
pozostatego okresu uzytkowania tzw. okres pozostatej uzyteczno$ci (Remaining Useful Life) - (dalej, jako
,RUL”).

Formufa: EA + RUL = NUL.

Zuzycie fizyczneltechniczne jest to ubytek warto$ci i uzyteczno$ci, ktérego przyczyng sq zjawiska fizyczne i
chemiczne zwigzane z tarciem i zuzyciem, rozpadem, korozja, oddziatywaniem czynnikéw niekorzystnych, a
takze z uptywem czasu i starzeniem oraz suma innych skutkow degradacji nieskompensowanych przez
normalne zabiegi konserwacji i utrzymania, np. zdekompletowanie, prowizoryczna naprawa lub tymczasowa
naprawa. Miary zuzycia fizykochemicznego sg determinantg stanu technicznego przedmiotu wyceny.



Zuzycie fizyczneltechniczne moze by¢ ustalany m.in. jako roznica miedzy NUL a efektywnym wiekiem
poszczegodlnych urzadzen (EA), wynikajacym z faktycznego wykorzystania danego aktywa (analiza czasowo-
uzytkowa).

Ocena utraty warto$ci z przyczyn fizycznych (wewnetrznych) moze odbywac sig rowniez poprzez przypisanie
wycenianego aktywa do grupy jako$ci co polega na stwierdzeniu przez rzeczoznawce, na podstawie ogledzin i
badania przedmiotu wyceny, ktére z ponizszych kryteriow eksploatacyjnych jest spetnione w stopniu
najwyzszym. Przypisanie do grupy jako$ci okresla przedziat utraty warto$ci (stopie zuzycia z przyczyn
fizycznych), ktéry moze by¢ dalej uszczegotowiony.

Dos¢ powszechnie stosowane grupy jakosci maszyn i urzadzen i zwigzane z nimi procentowe ubytki warto$ci
z przyczyn fizycznych przedstawia ponizsze zestawienie.

Grupa jakosel | Kryterium Kwalifikujace % utraty
obiektu wartosci z
przyczyn

fizveznych

NOWY obiekt wlasnic oddany do cksploatacji. kompletny. 0do 5%

czasem bez podstaw do naliczama ubytku wartosc: z
przyczyn fizycznych

W BARDZO | obiekt w stanie niewiele gorszym od NOWEGO, w Sdo 15%
DOBRYM pelni zdatmy do wykorzystania 1 nie wykazujacy w
STANIE sposob jawny potrzeby naprawy
W DOBRYM | obickt po pewnych naprawach w przeszloser, 20 do 35%
STANIE wykazujacy juz skutki uplywu czasu 1 zuzycia: moga

by¢ wymagane naprawy o mniejszym zakresic

W STANIE obiekt ktéry wykazuje koniecznoéé naprawy gléwnej 10 do 60%
ZADAWALATA |lub wymiany elementow w celu koarynuacy: dzialania
CYM
W STANIE obiekt nie moze by¢ wykorzystywany zgodnie z 65 do 85%
NIEDOSTATEC | przezmaczeniem bez naprawy glownej w rozszerzonym
ZINYM zakresie. 2 wymiana podstawowych zespolow 1

clementow

POZOSTALOSC |obiekt nie nadaje si¢ do uzytkowania z powodu 90 do 100%
[hub ZLOM | ntecelowosci naprawy; nalezy oszacowad wartose
POZOSTALOSCI lub uzyskanego ZLOMU

Zrédto: ,Ocena zuzycia technicznego maszyn i urzadzer technicznych” — Poradnik opracowany przez zespot rzeczoznawcoéw
Stowarzyszenia Inzynierow | Technikdw Mechanikéw Polskich z O$rodka Rzeczoznawstwa i Konsultingu SIMP-ZORPOT
w todzi, pod redakcjg Andrzeja Ciszewskiego.

Utrata wartosci z przyczyn funkcjonalnych odnosi si¢ do obnizenia wartosci aktywéw, wynikajacej z ich
przestarzatych wtasciwosci technicznych lub funkcjonalnych w poréwnaniu z nowszymi generacjami tychze
aktywéw. Jest to spowodowane gtéwnie postepem w konstrukcji, technologii oraz stosowaniu nowych
materiatow. Takie zjawisko moze objawiaC sie poprzez nieodpowiednig efektywnos¢ dziatania, nadmiemne
zuzycie energii, nieadekwatne wymiary, czy tez nieprzystosowanie do aktualnie produkowanych towaréw czy
$wiadczonych ustug. Utrata warto$ci z przyczyn funkcjonalnych staje sie widoczna zwtaszcza w momencie
wprowadzenia na rynek technicznie nowszych rozwigzan. Powoduje to zwigkszone koszty kapitatowe i
operacyjne, a takze spadek ogolnej efektywnos$ci uzytkowania tych aktywow.

Utrata warto$ci z przyczyn ekonomicznych (zewnetrznych) to ubytek wartosci aktywéw spowodowany
czynnikami zewnetrznymi, ktore obejmujg warunki ekonomiczne, prawne, spoteczne i ekologiczne. Moze by¢
wywotana przez rézne zdarzenia, takie jak globalne lub lokalne pogorszenie wskaznikow gospodarczych,
niekorzystne zmiany w prawie podatkowym, wzrost kosztéw kredytowania, podwyzszenie cta, niedobory
surowcdw, zaostrzone normy srodowiskowe, spadek popytu, nieodpowiednia lokalizacja czy zmiany preferencji
konsumentow. Zmiany te wptywajg na wartos¢ aktywow, powodujgc ich obnizenie, ale w niektérych przypadkach
mogaq takze prowadzi¢ do wzrostu wartosci z powodu pozytywnych zmian w ekonosferze.

W dalszej cze$ci procesu wyceny, koszt zastgpienia [Kz], ustalony na podstawie informacji uzyskanych od
producenta przedmiotowego megaukfadu technicznego, zostat pomniejszony przez utrate warto$ci (tzw.



stopnien zuzycia) z przyczyn fizycznych (,Zf’), funkcjonalnych - wewnetrznych (,Zw”) oraz ekonomicznych -
zewnetrznych (,Ze”).

6. Data i Miejsce Ogledzin

Ogledziny Przedmiotu wyceny miaty miejsce w dniu: 04.04.2025 r. Cementowni Chetm, ul. Fabryczna 6, 22-100
Chetm. W ogledzinach uczestniczyt pracownik Zamawiajacego, Pan Robert Majowka. W czasie
przeprowadzanych ogledzin ww. pracownik zaprezentowat Przedmiot wyceny, opisujac jego podstawowe
funkcje, przeznaczenie i aktualny stan techniczny. W ramach prowadzonych ogledzin sporzadzona zostata
dokumentacja fotograficzna Przedmiotu opinii (vide: Zatacznik nr 1).

7. Uwagi Dodatkowe Dotyczace Przedmiotu Opinii

W wyniku ogledzin Przedmiotu Opinii, weryfikacji posiadanej przez uzytkownika dokumentacji oraz na podstawie
udzielonych informacji ustalono fakty majace znaczenie dla jego warto$ci:

e W czasie przeprowadzonych ogledzin, Przedmiot Opinii okazany zostat w miejscu jego aktualnego
posadowienia w zakfadzie w Chetmie, przy ulicy Fabrycznej 6.

e Podczas ogledzin sporzadzona zostata dokumentacja fotograficzna Przedmiotu Opinii (vide: Zatacznik nr
1).

e Na podstawie ogledzin mozna stwierdzié, iz na Przedmiocie Opinii widoczne sg $lady uzytkowania
adekwatne do wieku chronologicznego tj. faktycznego okresu uzytkowania.

o Nie okazano dokumentacji potwierdzajgcych aktualny stan techniczny Przedmiotu Opinii (m.in. przegladow,
konserwaciji, napraw, ktore winna by¢ prowadzona przez uzytkownika lub protokotow firm zewnetrznych
dokumentujgcych zwykte czynnosci utrzymania ruchu.

e Wagony kubtowe typu 42 WP serii F posiadajg $wiadectwo dopuszczenia do eksploataciji typu pojazdu
kolejowego wydane przez Urzad Transportu Kolejowego nr T/2003/0005. Powyzszy dokument uprawnia
do uzytkowania danego typu pojazdu w przewozach kolejowych.

e Nie przeprowadzono odrebnej inwentaryzacii liczby kubtow i wagondw, a ich ilo$¢ przyjeto na podstawie
o$wiadczenia Zamawiajacego.

e Wg. standardéw wyceny maszyn i urzadzen na podstawie oceny wizualnej dokonanej przez rzeczoznawce
w czasie przeprowadzonych ogledzin, Przedmiot opinii zakwalifikowano do grupy, jakosci obiektow w stanie
,Pozostatosci lub ztom”, tzn. ,obiekt nie nadaje sie do uzytkowania z powodu niecelowosci naprawy’”.

e Urata wartosci z przyczyn fizycznych wynika z efektywnego czasu eksploatacji w relacji do $redniej okresu
zycia, ktory w analizowanym przypadku wynosi ok. 30 lat.

e Niniejsze oszacowanie nie stanowi ekspertyzy stanu technicznego Przedmiotu wyceny i za takg nie moze
by¢ uznawane. Ekspertyze stanu technicznego moze przeprowadzi¢ profesjonalna firma serwisowa lub
serwis autoryzowany producenta.

e Zakres opinii nie obejmuje tez analizy stanu prawnego oraz ewentualnych obcigzen / zabezpieczen na
sktadnikach majatku Wiadajacego.

8. Oszacowanie Wartosci Przedmiotu Opinii

Informacje o Rynku i Cenach

W okresie wykonania oszacowania warto$ci objeto rynek krajowy oraz zagraniczny, gdzie nie odnotowano ofert
sprzedazy uzywanych megaukfadow lub $rodkdw technicznych identycznych co Przedmiot wyceny.

Z uwagi na charakterystyke techniczng oraz stan zachowania ruchomosci, stanowigcych Przedmiot Opinii, tj.
stalowych kubtéw transportowych (146 szt.), wagondw kubtowych typu 42WP (125 szt.) oraz koparek Skoda
typdw E-302 i E-303 (4 szt.), nalezy jednoznacznie stwierdzi¢, ze urzadzenia te sg catkowicie wyeksploatowane
i niezdolne do dalszego uzytkowania w pierwotnym przeznaczeniu. Wszystkie Srodki techniczne zostaty
wyprodukowane w latach 70. - 80. XX wieku i obecnie charakteryzujg si¢ znacznym zuzyciem materiatowym,
zaawansowang korozjg elementow konstrukcyjnych, uszkodzeniami mechanicznymi oraz niekompletnoscia. Ich
stan techniczny mozna okresli¢ jako trwate unieruchomienie.



W wyniku analizy rynku wtérnego, okreslono, iz nie istnieje zapotrzebowanie na urzadzenia tego typu w
zblizonym stanie technicznym. Nie zidentyfikowano ofert sprzedazy podobnych maszyn i urzadzen o zblizonych
parametrach technicznych, w podobnym wieku oraz stanie technicznym. W kontekscie aktualnych realiow
rynkowych, urzadzenia te nie spetniajg wspotczesnych standardow technicznych i Srodowiskowych, a ich dalsze
wykorzystanie — nawet po remoncie kapitalnym/modernizacji — bytoby ekonomicznie nieuzasadnione. Na rynku
wtornym dominuje zapotrzebowanie na nowoczesne, energooszczedne maszyny o udokumentowanej historii
serwisowej, co catkowicie eliminuje przedmiotowe ruchomosci z jakiegokolwiek obrotu uzytkowego.

Jedyng potencjalng warto$¢ stanowi wartos¢ materiatowa, tj. ztomowa — zwigzana z mozliwoscig przekazania
urzadzen na zlom stalowy. Warto§¢ ta moze by¢ oszacowana jedynie na podstawie masy konstrukcii i
aktualnych stawek rynkowych za surowce wtorne, jednak nie ma ona charakteru uzytkowego ani
inwestycyjnego.

Wycena rynkowa Przedmiotu Opinii
Podsumowujac nalezy uznac, ze ze wzgledu na okoliczno$ci opisane w niniejszej opinii w tym w szczegdinosci:

a) brak niezbednej dokumentacji potwierdzajacej zgodnosci Przedmiotu opinii z obowigzujgcymi
przepisami prawa,

b) szacunkowy wiek chronologiczny Przedmiotu opinii oraz zaktadany przez Producentow czas
uzytkowania podobnych urzadzen tj. do 30 lat,

c) oSwiadczenie Wiadajacego oraz ocene wizualng dokonang przez rzeczoznawce w czasie
przeprowadzonych ogledzin, zgodnie z ktérg Przedmiot opinii zakwalifikowano do grupy, jako$ci
obiektéw w stanie ,Pozostatosci” tzn. ,obiekt nie nadajgcy sie do uzytkowania z powodu niecelowoSci
napraw’,

d) biorac pod uwage wyzej opisane okolicznosci przyjeto, ze Przedmiot opinii w aktualnym stanie
nie posiada zdolnosci zbywczej.

W ramach niniejszej opinii poszukiwana wartoscia jest tzw. wartoé¢ POZOSTALOSCI lub uzyskanego Zt OMU.
Oszacowanie wartosci zZtomu to nic innego jak ustalenie kwoty wyrazonej w pienigdzach, dla transakcii
sprzedazy jaka moze by¢ zrealizowana dla ruchomosci, jezeli zostaty one sprzedane ze wzgledu na ich
zawarto$¢ materialng, a nie produkcyjng. Warto$¢ pozostatosci jest to cena, jakiej mozna spodziewac sie ze
sprzedazy $rodka lub megauktadu technicznego, ktéry nie nadaje sie juz do uzytku zgodnie z jego
dotychczasowym przeznaczeniem i jest kupowany ze wzgledu na przydatne do wtérnego wykorzystania
zespoty, podzespoty lub elementy. Warto§¢ ztomu jest to cena, jakiej mozna spodziewac sie ze sprzedazy
$rodkdéw technicznych doprowadzonych do postaci ztomu.

Oszacowanie warto$ci odbywa sie poprzez ustalenie, ktére elementy posiadajg swojg wartos¢ zbywcza.

W analizowanym przypadku ustalono szacunkowg mase stali oraz kurs — cene surowca w miejscu jego skupu
(na dzien wyceny). Na podstawie przeprowadzonego rozeznania rynku i rozmow telefonicznych z
przedstawicielami firm zajmujacych sie skupem ztomu na obszarze wojewodztwa lubelskiego ustalono, ze
Srednia cena skupu stali wynosi: 800 ztt.

Zgodnie z powyzszym dla potrzeb niniejszego oszacowania przyjeto, ze szacunkowa masa stali mozliwej do
odzyskania / sprzedazy wynosi¢ moze w przyblizeniu:

Kubty stalowe

o Liczba: 146 szt.

e Masa rzeczywista: 146 x 2 000 kg = 292 000 kg

e Masa uzasadniona jako ztom (~60% masy): 175 200 kg = 175,2 t
Kubty stalowe zostaty oszacowane na 65% masy catkowitej. Cho¢ sg one wykonane w cato$ci ze stalli,
niektére z nich mogq by¢ niekompletne, a ich powierzchnia jest pokryta rdza, co obniza wartos¢
odzyskiwanego surowca.

o Warto$¢: 175,2 t x 800 zt = 140 160 zt



Wagony kubtowe

o Liczba: 125 szt.

e Masa rzeczywista: 125 x 7 000 kg = 875 000 kg

e Masa uzasadniona jako ztom (~65% masy): 568 750 kg = 568,75 t
Wagony kubfowe zostaty uwzglednione na 65% masy catkowitej, poniewaz, mimo ze sq to konstrukcje
stalowe, zawierajg rowniez elementy, ktére utrudniajg petne odzyskanie metalu.

o Warto$¢: 568,75 t x 800 zt = 455 000 zt

e Liczba: 4 szt.

e Masa rzeczywista: 4 x 110 000 kg = 440 000 kg

e Masa uzasadniona jako ztom (~50% masy): 220 000 kg = 220 t
Koparki zostaty oszacowane na 50% masy catkowitej, poniewaz chociaz wigkszos¢ koparki stanowi
stal, znaczna cze$¢ masy to elementy niemetalowe, takie jak silniki, hydraulika, systemy elektryczne,
gumowe opony, szkfo, a takze wypetnienia (np. ziemia, kamienie). W zwigzku z tym tylko potowa masy
jest uznawana za ztom, ktory moze zosta¢ odzyskany po odpowiednim demontazu i oczyszczeniu.

o Warto$¢: 220 t x 800 zt = 176 000 zt

taczna wartos¢ ztomu: 140 160 zt + 455 000 zt + 176 000 zt = 771 160 zt

W zwigzku z duzg iloscig i gabarytami materiatow przeznaczonych na ztom, nalezy uwzgledni¢ rowniez koszty
operacyjne, transportu i logistyki, poniewaz majg one bezpo$redni wptyw na rzeczywisty zysk z planowane;
sprzedazy ztomu. W przypadku tak duzych i ciezkich obiektow jak kubty stalowe, wagony kubtowe czy
przemystowe koparki, konieczne jest zastosowanie specjalistycznych rozwigzan transportowych, takich jak
pojazdy niskopodwoziowe czy dzwigi. Sam zatadunek i roztadunek tych elementow wigze sie z dodatkowymi
kosztami i wymaga zaangazowania wykwalifikowanej obstugi technicznej. Réwnie istotny jest demontaz lub
ciecie elementow na mniejsze czesci — wiekszos¢ skupdw nie przyjmie maszyn w catosci, zwtaszcza jesli
zawierajg elementy niemetalowe lub niebezpieczne (np. oleje, przewody, szkto). Ponadto, cze$¢ ztomu moze
by¢ zanieczyszczona kamieniami, ziemig czy resztkami materiatdw eksploatacyjnych, co wymaga oczyszczenia
lub odseparowania. Pominiecie tych kosztow prowadzitoby do przeszacowania wartosci materiatu i
nieodpowiedniego zaplanowania catego procesu sprzedazy. Stawki zastosowane w kalkulacji oparto na
aktualnych, orientacyjnych cennikach firm $wiadczacych ustugi transportowe, ztomowe i demontazowe w
regionie lubelskiego, z uwzglednieniem charakterystyki tadunku oraz zakresu wymaganych prac technicznych.

Lp. Pozycja Kwota (z})

1 Transport koparek, wagondw, kubtow 35000 - 50 000 zt

2 Demontaz/pociecie 35000 - 55 000 zt

3 Zatadunek i roztadunek 12 000 — 18 000 zt

4 Czyszczenie / separacja 8 000 -15000 zt
Lacznie (gérna granica kosztow) 123 000 zi

Zgodnie z powyzszym, hipotetyczna wartos¢ ztomowa Przedmiotu opinii moze miescic sie na poziomie:
771160 zt — 123 000 zt = ok. 648 160 zt

Powyzsze wymaga¢ bedzie jednak potwierdzenia poprzez dokonanie segmentacji na rodzaje metalu oraz
pomiaru masy dokonanych przez Podmiot zajmujacy sie skupem, segregacjq i odsprzedazg odpaddow tego typu.



9. Wynik wyceny, pieczec¢ i podpis autora
Podstawg formalng sporzadzenia niniejszej opinii jest zamdwienie nr 4510107817, udzielone przez Cemex
Polska Sp z 0.0., ul. Krakowiakdw 46, 02-255 Warszawa.

Celem niniejszej opinii jest okreslenie wartosci rynkowej Przedmiotu Opinii dla potrzeb ustalenia wartoSci
sprzedazy.

Ustalenie wartosci rynkowej przedmiotu wyceny jest warunkiem koniecznym oraz niezbednym dla spetnienia
celu i przeznaczenia wyceny.

Powyzsza warto$¢ uwzglednia m.in. producenta, kompletno$¢, stan techniczny, wiek urzadzen, okres
eksploataciji, a takze warunki popytu i podazy odzwierciedlone ofertami.

Wartos¢ rynkowa Przedmiotu Opinii wynosi:

648 160,00 zI netto

(stownie: sze$cset czterdziesci osiem tysiecy sto szescdziesiat zfotych).

Elektronicznie

Szym O n FS)Odplsa réy pl"ZIC;.Z Podpisane elektronicznie przez Sebastian Bogumit Danilczuk
Zymon barcicki
Ba rC I C kl Data: 2025.05.12 (Certyfikat kwalifikowany) w dniu 2025-05-12.

11:48:47 +02'00'

UWAGA: Wartos¢ rynkowa praw do Przedmiotu opinii, stanowi najbardziej prawdopodobng ceng, jaka mozna
uzyskac, na normalnie funkcjonujacym rynku. W tym celu powinny by¢ spetnione wszystkie warunki poprawnie
ustalanej ceny transakcyjnej, w szczegolnosci:

= Odpowiedni czas i sposéb eksponowania Przedmiotu Opinii na rynku, w tym w szczegolno$ci umozliwienie
potencjalnie zainteresowanym Podmiotom petnego zweryfikowania w dziataniu pracy poszczegélnych
srodkdw technicznych,

=  Prezentacji oferty sprzedazy Przedmiotu Opinii na rynku krajowym i europejskim za pomocg optymalnych
kanatow promocji np. za pomocg profesjonalnych portali internetowych przeznaczonych do sprzedazy
uzywanych maszyn i urzadzen,

= Optymalny czas ekspozycji w warunkach rynkowych dla podobnych do Przedmiotu Opinii maszyn to czas
ok. 12 miesiecy.

Ponadto, nalezy zaznaczy¢, iz oszacowana wartos¢ stanowi hipoteze wartosci rynkowej opartej o zatozenie, ze
Przedmiot Opinii jest sprawny technicznie.



10. Klauzule

*  Podane i oszacowane warto$ci nie zawierajg podatku VAT.

= W przypadku pojawienia si¢ nowych okoliczno$ci, ktdre w sposéb bardziej precyzyjny opiszg Przedmiot
Opinii lub pojawig sie nowe fakty dotyczace stanu Przedmiotu Opinii, Rzeczoznawca zastrzega sobie
mozliwo$¢ weryfikacji Opinii i przedstawionych w niej wnioskow.

= Niniejsze opracowanie sporzadzone zostato tylko i wytacznie dla Zamawiajgcego i dla celu okre$lonego w
opracowaniu.

= Wykorzystanie wyceny dla innego celu niz okreSlony w opracowaniu oraz przez osoby trzecie jest
niedopuszczalne, przez autora nieprzewidziane i nie moze stanowi¢ podstawy ewentualne]
odpowiedzialnosci autora opracowania.

= Niniejsze opracowanie sporzagdzone zostato zgodnie z zawartg umowa.

= Opracowanie moze by¢ wykorzystywane do celu, dla ktérego zostat sporzadzony przez okres 12 miesiecy
od daty jego sporzadzenia. Opracowanie moze byC wykorzystywany po uptywie w/w okresu, po
potwierdzeniu jego aktualnosci przez rzeczoznawce.

= Niniejszy opracowanie nie moze by¢ opublikowany w catosci lub w czesci w jakimkolwiek dokumencie bez
zgody autora i bez uzgodnienia z nim formy i tresci takiej publikaci.

=  Ustalenia stanu Przedmiotu Opinii, tak prawnego jak i faktycznego, dotycza daty, na ktérq dokonano
wyceny. Wszelkie zmiany, jakie mogty wystapi¢ po tej dacie w stanie prawnym i faktycznym przedmiotu
wyceny, wymagac bedg odrebnej analizy oraz aktualizacji wyceny. Pdzniejsze wykorzystanie wyceny w
przypadku zmian na rynku takze bedzie wymagato aktualizacji wyceny.

= Autor opracowania nie ponosi odpowiedzialno$ci za wady prawne przedmiotu wyceny, ktdrych nie mogt
ustali¢ na podstawie informacji uzyskanych od Zamawiajacego lub w trakcie badania stanu prawnego, na
podstawie dostepnych dokumentow.

= Rzeczoznawca nie bierze na siebie odpowiedzialno$ci za wady ukryte przedmiotu oszacowania oraz wady
prawne i ewentualne skutki wynikajace z dalszego uzytkowania przedmiotu wyceny, a takze za skutki
wykorzystania samej wyceny.

= Wszystkie dane dotyczace Przedmiotu Opinii przyjeto od Zamawiajgcego w dobrej wierze, zaktadajac ich
zgodno$¢ ze stanem rzeczywistym.

= Zadnego stwierdzenia zawartego w niniejszym opracowaniu nie nalezy traktowag, jako rekojmi, gwarangji
lub zapewnienia dotyczacego przysztosci.

= Wykonawca nie ponosi takze odpowiedzialnosci za ewentualne wady powstate z oparcia sie na stanie
przedmiotu wyceny wynikajagcym z przedstawionych mu przez uzytkownika informacji, jesli brak byto
podstaw do kwestionowania ich zgodnosci z rzeczywistym stanem, lub tez ustalenie rzeczywistego stanu
przez wykonawce byto niemozliwe, lub znacznie utrudnione.

= Niniejsze oszacowanie nie jest ekspertyzq stanu technicznego przedmiotu wyceny i za takg nie moze by¢
uznawane. Ekspertyze stanu technicznego moze przeprowadzi¢ profesjonalna firma serwisowa lub serwis
autoryzowany producenta.

= Wykonawca potwierdza, Ze posiada ubezpieczenie od odpowiedzialnosci zawodowej z tytutu
$wiadczonych ustug. W przypadku tej Opinii odpowiedzialnos¢ Wykonawcy ograniczone jest do szkod
wyrzadzonych umysinie.

= Opinig sporzadzono w jednym egzemplarzu.

= (Os$wiadczam, Zze spetniam warunki niezaleznoSci przy sporzadzaniu przedmiotowej wyceny -
z wiascicielami oraz osobami posiadajacymi prawa do Przedmiotu wyceny, a takze osobami z nimi
powigzanymi nie tgczg mnie zadne powigzania lub zaleznosci, ktore mogtyby ograniczaC niezalezno$¢
sporzadzonej wyceny.

= Warto$¢ okreslona w niniejszym opracowaniu uwzglednia wytacznie cel opracowania.



11. Oswiadczenie rzeczoznawcy

Niniejszym o$wiadczamy, Zze wykonujac wycene Przedmiotu Opinii ja i moi krewni pierwszego stopnia spetniamy
ponizsze wymagania:

1.

2.
3.

Nie wystepuje w moim przypadku faktyczny ani potencjalny konflikt intereséw co do danego przedmiotu
majatkowego, procesu wyceny ani rezultatu wyceny;

Nie posiadam, bezposrednio ani posrednio, udziatu w przedmiocie majatkowym:;

Nie mam powigzan z Zamawiajacym.

Ponadto oswiadczamy, ze:

1.

ok

Posiadam kompetencje i spetniam wszelkie wymogi krajowe lub miedzynarodowe i uznane normy
zawodowe majgce zastosowanie do rzeczoznawcow lub realizacji konkretnego zadania obejmujacego
wyceng;

Posiadam odpowiednie umiejetnosci techniczne i doswiadczenie, aby wykonac¢ przedmiotowg wycene;
Posiadam niezbedng wiedze, tj. wiedze o przedmiocie wyceny, odpowiednim rynku i celu wyceny;
Wynik wyceny jest niezalezny od mojego wynagrodzenia;

Zapewniam przejrzyste, bezstronne, czytelne i obiektywne sprawozdanie z wyceny;

Opracowanie zostato sporzadzone zgodnie z obowigzujacymi w dniu jego sporzadzenia przepisami w
zakresie wyceny ruchomosci.

Elektronicznie

Szym O N podpisany przez

. Szymon Barcicki

Barcicki pata:2025.05.12
11:49:38 +02'00"

(miejscowos¢, data)



Zatacznik nr 1 — Dokumentacja fotograficzna



















Zatacznik nr 2 - Lista Srodkéw udostepniona przez Zamawiajacego

Wagony kubtowe 42 wp (waga ok. 7,5 t)

nr SAP Nazwa Rok produkcii

115000075 WAGON KUBLOWY 0118 1961

215000072 WAGON KUBLOWY 0126 1961

315000074 WAGON KUBLOWY 0142 1961

415000076 WAGON KUBLOWY 0225 1961

515000077 WAGON KUBLOWY 0233 1961

6| 5000073 WAGON KUBLOWY 0209 1961

715000271 WAGON KUBLOWY 0308 1961

8 | 5000274 WAGON KUBLOWY 0316 1961

915000069 WAGON KUBLOWY 0381 1961
10 | 5000252 WAGON KUBLOWY 0704 1961
115000255 WAGON KUBLOWY 0720 1961
12| 5000217 WAGON KUBLOWY 0753 1961
13| 5000222 WAGON KUBLOWY 0811 1961
1415000228 WAGON KUBLOWY 0845 1961
15[ 5000233 WAGON KUBLOWY 0860 1961
16 | 5000190 WAGON KUBLOWY 0902 1961
17 | 5000197 WAGON KUBLOWY 0936 1983
18 | 5000201 WAGON KUBLOWY 0944 1961
195000213 WAGON KUBLOWY 1017 1961
20 | 5000068 WAGON KUBLOWY 1058 1961
215000112 WAGON KUBLOWY 1082 1961
22| 5000117 WAGON KUBLOWY 1108 1961
2315000120 WAGON KUBLOWY 1116 1961
24 15000079 WAGON KUBLOWY 1124 1961
25 | 5000085 WAGON KUBLOWY 1140 1961
26 | 5000088 WAGON KUBLOWY 1173 1961
27 | 5000091 WAGON KUBLOWY 1181 1961
28 | 5000094 WAGON KUBLOWY 1199 1961
29 | 5000097 WAGON KUBLOWY 1215 1961
30 | 5000070 WAGON KOLEJOWY KUBLOWY 1223 1961
3115000123 WAGON KUBLOWY 1751 1961
3215000131 WAGON KUBLOWY 1793 1961
3315000134 WAGON KUBLOWY 1819 1961
34 15000137 WAGON KUBLOWY1827 1961
35 | 5000140 WAGON KUBLOWY 1835 1961
36 | 5000144 WAGON KUBLOWY 1876 1961
37 15000100 WAGON KUBLOWY 1884 1961
38| 5000106 WAGON KUBLOWY 1900 1961
39 5000109 WAGON KUBLOWY 1918 1961
40 | 5000235 WAGON KUBLOWY 1934 1961
415000238 WAGON KUBLOWY 1942 1961
42 | 5000241 WAGON KUBLOWY 1959 1961
43 | 5000247 WAGON KUBLOWY 1983 1961
4415000159 WAGON KUBLOWY 2056 1961
45| 5000165 WAGON KUBLOWY 2080 1961
46 | 5000168 WAGON KUBLOWY 2098 1961
4715000175 WAGON KUBLOWY 2114 1961
4815000179 WAGON KUBLOWY 2122 1961
495000187 WAGON KUBLOWY 2148 1961
50 | 5000026 WAGON KUBLOWY 2155 1961
51 | 5000027 WAGON KUBLOWY 2163 1961
52 | 5000028 WAGON KUBLOWY 2171 1961
53 | 5000030 WAGON KUBLOWY 2213 1961
54 | 5000031 WAGON KUBLOWY 2221 1961
55 | 5000032 WAGON KUBLOWY 2239 1961
56 | 5000033 WAGON KOLEJOWY KUBLOWY 2247 1961




57 | 5000034 WAGON KUBLOWY 2254 1961
58 | 5000035 WAGON KUBLOWY 2270 1961
59 | 5000036 WAGON KUBLOWY 2288 1961
60 | 5000037 WAGON KUBLOWY 2304 1961
61| 5000008 WAGON KUBLOWY 2312 1961
62 | 5000020 WAGON KOLEJOWY KUBLOWY 2338 1961
63 | 5000021 WAGON KUBLOWY 2346 1961
64 | 5000023 WAGON KUBLOWY 2437 1961
65 | 5000000 WAGON KOLEJOWY KUBLOWY 2924 1965
66 | 5000066 WAGON KUBLOWY 2932 1965
67 | 5000065 WAGON KUBLOWT 2965 1965
68 | 5000064 WAGON KUBLOWY 2981 1965
69 | 5000012 WAGON KUBLOWY 2999 1965
70 | 5000067 WAGON KUBLOWY 3005 1965
715000016 WAGON KUBLOWY 3047 1965
72 | 5000006 WAGON KUBLOWY 3088 1965
73 | 5000007 WAGON KUBLOWY 3096 1965
74 1 5000018 WAGON KUBLOWY 3104 1965
75| 5000013 WAGON KUBLOWY 3112 1965
76 | 5000014 WAGON KUBLOWY 3179 1965
77 | 5000001 WAGON KUBLOWY 3203 1965
78 | 5000004 WAGON KUBLOWY 3237 1965
79 | 5000005 WAGON KUBLOWY 3252 1965
80 | 5000025 WAGON KOLEJOWY KUBLOWY 3278 1965
8115000011 WAGON KUBLOWY 3286 1965
82 | 5000009 WAGON KUBLOWY 3302 1965
83 | 5000003 WAGON KUBLOWY 3328 1965
84 | 5000416 WAGON KUBLOWY TYP 42WP 403-7 1961
85 | 5000417 WAGON KUBLOWY TYP 42WP 404-5 1961
86 | 5000419 WAGON KUBLOWY TYP 42WP 405-2 1961
87 15000420 WAGON KUBLOWY TYP 42WP 406-0 1961
88 | 5000422 WAGON TYP 42 WP 408-6 1961
89 | 5000424 WAGON TYP 42 WP 410-2 1961
90 | 5000425 WAGON TYP 42 WP 411-0 1961
9115000381 WAGON TYP 42 WP 412-8 1961
92 | 5000382 WAGON KUBOWY TYP 42WP 413-6 1961
93 | 5000383 WAGON KUBLOWY TYP 42WP 414-4 1961
94 |1 5000385 WAGON KUBLOWY TYP 42WP 416-9 1961
95 | 5000387 WAGON KUBLOWY TYP 42WP 418-5 1961
96 | 5000388 WAGON KUBLOWY TYP 42WP 419-3 1961
97 | 5000389 WAGON KUBLOWY TYP 42WP 420-1 1961
98 | 5000390 WAGON KUBLOWY TYP 42WP 421-9 1961
99 | 5000392 WAGON KUBLOWY TYP 42WP 423-5 1961
100 | 5000393 WAGON KUBLOWY TYP 42WP 424-3 1961
101 | 5000365 WAGON KUBLOWY TYP 42WP 427-6 1961
102 | 5000366 WAGON KUBLOWY TYP 42WP 428-4 1961
103 | 5000367 WAGON KUBLOWY TYP 42WP 429-2 1961
104 | 5000368 WAGON KUBLOWY TYP 42WP 430-0 1961
105 | 5000369 WAGON KUBLOWY TYP 42WP 431-8 1961
106 | 5000371 WAGON KUBLOWY TYP 42WP 432-6 1961
107 | 5000475 WAGON KUBLOWY TYP 42WP 434-2 1961
108 | 5000374 WAGON KUBLOWY TYP 42WP 435-9 1961
109 | 5000476 WAGON KUBLOWY TYP 42WP 436-7 1961
110 | 5000375 WAGON KUBLOWY TYP 42WP 437-5 1961
11115000377 WAGON KUBLOWY TYP 42WP 439-1 1961
112 | 5000379 WAGON KUBLOWY TYP 42WP 441-7 1961
113 | 5000380 WAGON KUBLOWY TYP 42WP 442-5 1961
114 1 5000477 WAGON KUBLOWY TYP 42WP 444-1 1961
115 | 5000427 WAGON KUBLOWY TYP 42WP 445-8 1961
116 | 5000478 WAGON KUBLOWY TYP 42WP 446-6 1961




117 1 5000479 WAGON KUBLOWY TYP 42WP 447-4 1961
118 | 5000428 WAGON KUBLOWY TYP 42WP 448-2 1961
119 | 5000395 WAGON KUBLOWY TYP 42WP 450-8 1961
120 | 5000429 WAGON KUBLOWY TYP 42WP 451-6 1961
121 | 5000396 WAGON KUBLOWY TYP 42WP 452-4 1961
122 | 5000430 WAGON KUBLOWY TYP 42WP 453-2 1961
123 | 5000435 WAGON KUBLOWY TYP 42WP 459-9 1961
124 | 5000357 WAGON KUBLOWY TYP 42WP 460-7 1961
125 | 5000361 WAGON KUBLOWY TYP 42WP 461-5 1961
Kubta wagonowe szt. 146 (waga ok. 2 t)

1| 5000065 KUBLA WAGONOWE

25000131 KUBLA WAGONOWE 2 SZT

3| 5000137 KUBLA WAGONOWE 2 SZT

415000140 KUBLA WAGONOWE 2 SZT

515000142 KUBLA WAGONOWE 2 SZT

6| 5000144 KUBLA WAGONOWE 2 SZT

Koparki Skoda E 302/303 (waga ok. 110 )

114000349 KOPARKA SKODA E-302/12/ 1977

24000359 KOPARKA. E-303 /4/ 1980

314000419 KOPARKA SKODA E-302 (9) 1973

414000424 KOPARKA SKODA E-302 (10) 1973
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